Armenien & Kaukasus

Welche Perspektiven hat die , Normalisierung* der
armenisch-tirkischen Beziehungen?

VON RICHARD GIRAGOSIAN!

Acht Monate nach dem historischen
Armenien-Besuch des tirkischen Prés-
denten Abdullah Giil scheinen die Pars
pektiven fir einen Durchbruch in den
armenischrtiirkischen Beziehungen so un-
arechbar fern zu s@in wie songt. Der
Besuch des tirkischen Présdenten — nie-
mas zuvor hate en tirkischer Prasdent
Armenien besucht — bedeutete einen wich-
tigen Schritt nach vorne und weckte nach
monadanger Gehemdiplometie unter
Schweizer Agide Hoffnungen, dass die
Tirkel ihre Blockade endlich aufheben
und normae diplomatische Beziehungen
zu ihrem kleinen Nachbarn aufnehmen
wirde.

Noch ein Handschlag, dieses Mal in Prag

Besonders wichtig ist, dass die tir-
kischen Uberlegungen, die Grenzen zu 6ff-
nen und diplomatische Beziehungen auf-
zunehmen nicht as eine ,Belohnung” Ar-
meniens angesehen werden sollten. Ei-
gentlich entsprechen normale Beziehungen
zu den Nachbarn gemdl? Volkerrecht, den
Grundsdizen der AulRenpolitik und den be-
rechtigten Erwartungen der internationa
len Gemenscheft zu den Minimaanfor-
derungen an die Adrese der Tirke. Die
Turkel ig die Partel, die ein Zeichen des
guten Willens demondrieren sollte. Die
Turkel geht vor der Herausforderung, die
Offnung der Grenze zu Armenien, die
Aufnahme von normalen diplomatischen
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Beziehungen, die kritische Sichtung ihrer
Geschichte und die Auseinandersetzung
mit dem Erbe des Genozids as fur Se not-
wendige Schritte zu begreifen.

Warum jetzt?

Das Timing des Guil-Besuchs und der
scheinbar plétzliche Durchbruch in den
armenischtirkischen Beziehungen beru-
hen auf zwe wichtigen Faktoren. Zu-
néchst enmd widerspiegelt Sch darin die
Tatsache, dass die Turkel sch mit dem tief
grefendsten und potentiell zerstorerischr
gen Wandd, nédmlich der umfassenden
Uberprifung der Grundiagen ihrer natio-
nden ldentitét, ausanandersetzt. Ange-
tricben wird er durch die inneren Refor-
men und die Herausforderungen aus dem
Audand. In jingder Zeit i eine ebenso
dgnifikente drategische Neuorientierung
hingchtlich der zukiinftigen Rolle der Tir-
kel innerhdb und auRerhdb der Region
hinzugekommen.

Der zweite entscheidende Faktor bel
der zeitlichen Koordinierung sind die Ver-
schiebungen auf der politischen Landkarte.
Der Jerewan-Besuch Présdent Glils war
integraer Bedandtell ener umfassen-
deren tiirkischen diplomatischen Initictive,
die in der Region eine grofere Stabilitét
eabliert sehen mochte. Die tirkische Ini-
tigtive wurde durch den neuerlichen Kon-
flikt in Georgien lediglich beschleunigt.
Dieser Konflikt unterstrich nicht nur, dass
es einen Bedarf an taisichlicher Sicherheit
und Stabilitét gibt, er zeigte darliber hinaus
auch die Grenzen der turkischen Politik in
der Region auf.

Der Georgien-Konflikt sorgte bl den
Gespréchen fir den Durchbruch und ver-
lieh nebenbei der miglichen Offnung der
geschlossenen armenisch-tirkischen Gren-
zeeinen Impuls und zeigte den Parteien &-
ne potentiell wichtige neue Handds- und
Wirtscheftsroute ds Alternative zu Geor-
gien auf. Sieht man einma von Georgien
ab, 0 war auch die Unterstiitzung Russ-
lands beim Durchbruch wesentlich.

Russlands Rolle

Rusdand war lange Zeit gegen eéinesig-
nifikante Vebessrung der armenisch-
tlrkischen Beziehungen. Die geschlossene
Grenze gdt be der Aufrechterhatung der
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russschen Dominanz in Armenien lange
Zdt ds hilfreich. Die Présenz der rus
dschen Militérbasis in Armenien, die rus-
dschen Grenzpogten aber auch die rus
dsche Dominanz in der armenischen Wirt-
schaft waren Bdege dieser Dominanz.
Nach der August-Krise kam es zu einer
dramatischen Wende in der russischen Po-
litik. Nun ging es darum, durch eine mdg-
liche armenisch-tirkische Anndherung die
russsche Strategie durch eine vollgtén
digere Isolierung, Margindiserung und
Umzingdung Georgiens zu  dérken.
Nichtsdegtotrotz wird Rusdand die zu-
kiinftige Entwicklung der armenisch-tirki-
sthen Beziehungen nur so lange unter-
stiitzen, so lange diese von ihm kontrolliert
werden.

Rusdand zieht aus dieser Entwicklung
zusitzliche Vorteile. Es kann mdglicher-
weise dektrischen Strom in den Osten der
Turke exportieren. Die armenischen
Kraftwerke, die diesen Strom produzieren,
snd in russischem Besitz. Darliber hinaus
landete Rusdand den USA gegeniber &-
nen diplomatischen Coup, lud doch der
amenische Préddent seinen tirkischen
Amtskollegen wéhrend seines Moskau-
Besuchs nach Armenien ein. Dabel konnte
er die diplomatische Offnung sehr eng mit
der russschen Fihrung abstimmen. Die
Tirkel, deren Verlugt an Macht und Ein-
fluss in Sidkaukesen und Zentrdasen
ihren Visonen und Bestrebungen zuwider-
lief, hob nach dem Georgien-Konflikt eine
neue diplomatische Inititive aus der Tau-
fe. Be der sog. Stahilitéts und Koope-
rationsgplattform fir den Kaukasus geht es
darum, durch einen kooperativen Ansatz
Konfliktivermeidung, multilaterdle Sicher-
heit und regionde Sabilitét zu erreichen,
die Sicherung der Energieexportrouten ge-
hort ebenso dazu.

Der Bruch zwischen Baku und
Ankara

Diex regionde Initiative der Tirke
<chliefy den Durchbruch in den Be
ziehungen zu Armenien - mitsamt der Off-
nung der Grenzen und den Versuch, in den
bilaterdlen Beziehungen ein neues Kapitel
aufzuschlagen - en. lhr Hauptzid is
jedoch die Fiihrungsrolle der Turkel in der
Region. Und in diesem grof3eren Kontext
Seht die Tirke den nicht geldsten Berg-
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Karabach-Konflikt ds enen zentrden
Faktor der regionden Stabilitét an. Aber es
gibt einen sehr wichtigen Unterschied in
der drategischen Sicht der Tirkel bezlig-
lich Karabach. Die Turke igt nicht mehr
darauf aus lediglich Aserbaidschan zu
unterstiitzen.

Tasichlich bedeutet das neue Arme-
nien-Engagement der Tirke eine Sgni-
fikante Abkehr von der traditiondll engen
Unterdtiitzung Aserbaidschans. Das sah
man sehr nachdriicklich an den extrem
negativen Resktionen der asarbaidscha
nischen Filhrung bei der tiirkischen Off-
nung gegeniber Armenien. Aserbai-
dschan ist besorgt dariiber, dass die mdg-
liche Etablierung von normden arme
nisch-tirkischen Beziehungen und die
Offnung der Grenze nur zur Schwichung
saner Position im Berg-Karabach-Konflikt
fuhren kénnten.

Aserbaidschans Geflihl, verraten
worden zu sein

Andes ds Rusdand hat sch Aser-
baidschan angesichts der neuen Entwick-
lungen empdrt gezeigt, da es sich betrogen
fihlt und durch das Armenien-Engage-
ment der Tirke weitere Isolierung be-
furchtet. Ohne Fortschritte im letzten un-
geldgten Konflikt der Region, eben jenen
um Berg-Karabach, seht Aserbaidschan
jedweden Schritt der Tiirkei, die zur Off-
nung ihrer Grenze mit Armenien fuhrt, ds
eine Belohnung Armeniens, die diesem
nicht zusteht.

Tatsichlich het die Wahrscheinlichkeit
von verbesserten Beziehungen Aserba-
dschans Présdent llham Alijew zu einer
traditiondl russschen Vorgehenswese
animiert, némlich der Tirke mit der Ein-
gdlung samtlicher Gadieferungen zu
drohen. Wenn auch Alijew, der die Macht
unmittelbar von seinem Vaer, dem ehe-
maligen KGB-Funktion& Hadar Alijew,
geerbt hat, und jingst nach einem zweifd-
haften Referendum von den verfassungs-
rechtlichen Fessan beziiglich der Begren-
zung der Amtszeit befreit wurde, fir seine
Haltung des palitischen Riickhdtsim Lan-
de sicher zu sein scheint, ist seine Pogtion
schwécher dsseerscheint.

Die aserbaidschanischen Drohungen an
die Adresse der Tirkei sSnd nicht sonder-
lich erngt zu nehmen. Zunéchgt einma hat
Asarbaidschan keine Alternative. Das un-
ter dem Slogan ,,Eine Nation, zwel Staax
ten* propagierte Konzept einer tirkisch-
aserbaidschanischen Achse gibt es nicht
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mehr. So braucht Baku Ankara mehr ds
umgekehrt, und das besonders angesichts
der Konsolidierung der Macht und des
Einflusses von Rusdand nach dem letzt-
jéhrigen Kriegin Georgien.

Zwetens: So unwohl es der aserbai-
dschanischen Fiihrung bel der tirkischen
Umarmung Armeniens sein mag, begreift
de, dass die turkische Fuhrung frudriert ist
Uber ihre eingeschrénkten Optionen in der
Region, da die tirkische Aulenpolitik
praktisch durch eine verfehite Politik zur
Geisel Aserbaidschans geworden igt. Die
tirkische Herangehensveise an Armenien
war an den ungedsten Berg-Karabach-
Konflikt gekoppdlt.

Der dritte Faktor, der den aserbai-
dschanischen Widerstand tendenziell mar-
gindidert, ig das neue regionde Umfdd
im Gefolge des Georgienkrieges. Aser-
baidschan it nicht mehr in der Lage, dem
Trend des regionden Wandds zu wider-
stehen, da die tirkisch-armenische Norma:
liserung unabwendbar geworden ist. Eine
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So viel Skepsis ...

Normdisierung, die sdbst von Rusdand
untergtiitzt wird.

Diese Strung in den turkisch-aserbai-
dschanischen  Beziehungen  kann  fir
Armenien ein hoheres Ma3 an Sicherheit
bedeuten. Und léngerfristig kann Arme-
nien sogar en nitzlicher Partner fir die
Turkel sain, in dem es der Tlrke hilft, mit
der eigenen Geschichte ins Reine zu kom-
men. Natlrlich kann es s8in, dass esin der
Tirkel zu ener nationdigischen Gegen-
rektion kommit, wie die tragische Ermor-
dung von Hrant Dink gezeigt hat.

Am Scheideweg

In letzter Zeit wurden die Parteien neu-
en Pressonen ausgesetzt, die den Nor-
maiserunggrozess bedrohen. Fir die
tirkische Seite war der recht starke und
entschlossene Druck Aserbaidschans, auf
jegliche Ubereinkunft mit Armenien zu
verzichten, ein dgnifikantes neues Hinder-
nis. Und das ganz besonders deswegen,
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well die AKP-Regierung vid zu wenig
unternommen ha, um die tirkische Of-
fentlichkeit auf einen mdglichen Durch-
bruch in den Beziehungen zu Armenien
vorzubereiten.

Doch es gibt auch einen neuen Trend.
Der turkische Minigerprésident gibt im-
mer héufiger und nachdriicklicher pro-
aserbaidschanische Stellungnahmen &b
und erweckt dabel den Eindruck, dsob er
angsats  Aserbaidschans  Besorgnisse
zerstreuen, anderersats jedoch Druck auf
die amenische Seite ausiiben méchte. Das
hat zu Beflrchtungen geftihrt, die Tirkel
wolle von ihrem Engagement, mit Arme-
nien ene Ubereinkunft zu erreichen ab-
ricken und jedweden Fortschritt in den
armenisch-tuirkischen Beziehungen wieder
mit dem ungddsten Karabach-Konflikt
koppeln. Diese neuen Entwicklungen sind
sehr erngt zu nehmen, denen durch ermneu-
ten russischen und US-amerikanischen
Druck begegnet werden sollte, um deutlich
zu machen, dass Rusdand und die USA
nach wie vor ernghaft bei der diploma
tischen Offnung zu Armenien engagiert
snd.

Gleichzetig gibt es in der Turkel en
neues Vergtdndnis von den sich bietenden
Chancen, ablesbar am dynamischen, fakti-
schen Wandd, der sich an der wachsenden
und zunehmend kritischen Hinterfragung
der Geschichte festmechen l&sst. Dieser
Trend ist kein ,,PR-Gag* oder Ergebnis
politischer Taktik. Er bricht politische
Tabus be ener Vidzahl von Themen -
von der Kurdischen Frage bis hin zum
Vdlkermord an den Armeniern - und ver-
dient unsere Unterstiitzung. Dieser Fort-
schritt sollte dlerdings rascher  voran-
schreiten und tiefer greifen, er sollte auch
nicht nur die tirkische Elite, sondern dle
Bevdlkerungsschichten umfassen. Dabel
llte die Tirke die Rede- und Gedanken-
freiheit ds eine Grundvoraussetzung fir ei-
ne wahrhaft gesunde und offene Gesdl-
schaft entkrimingigeren.

Die Zukunft der Turkel as ein moder-
nes und demokratischeres Land bedingt,
dass Schluss gemacht wird mit der sturen,
jahrdlangen Weigerung sich auf Armenien
enzulassen und das genozidae Erbe anzu-
erkennen. So gesehen sind offene Grenzen,
normae zwischendaetliche Beziehungen
und Anerkennung des Vdlkermords nicht
nur fir die Armenier, sondern auch fir die
Tirken wesentlich.

Aus dem Amerikanischen von RAFA
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