Armenien & Kaukasus

, FUr Fortschritt, Stabilitat und friedliche Koexistenz gibt es

keinen anderen Weg*

Ashot Ghulyan, Prasident des Parlaments von Berg-Karabach, im ADK-Gesprach

Ashot Ghulyan®

ADK: Wie bewerten Sie die wirtschaft-
liche und sozide Lage in der Republik
Berg-Karabach?

Ghulyan: Damit Se sich die wirt-
schaftliche und sozide Lage in der Repub-
lik Berg-Karabach richtig vorstelen kon-
nen, fange ich mit der Vorgeschichte ab
dem Zerfdl der UdSSR an. Die Unabhan-
oigkeitsarkl&rung  der  Republik Berg-
Karabach im Jahre 1991 war nicht nur ein
blofer politischer Akt, Se schloss auch die
Entschlossenhdit, eine eigengténdige Wirt-
schafts- und Sozidpalitik zu gestdten, mit
en. Alles hétte anders ausgesehen, wenn
unserem Wunsch nech Freiheit nicht bru-
taler Gewalt entgegengesstzt worden wére,
zunéchgt von der sowjetischen Fihrung,
spéter von der politischen Elite Aserba-
dschans. Faktisch wurden wir seit 1988
ener Blockade unterworfen, sdt Mitte
1991 jedoch filhrte Aserbaidschan mit Bil-
ligung der Zentrdregierung offenen Krieg
gegen die Republik Berg-Karabach.

Die Kriegsschéden kann man dch in
etwa vorgelen, wenn wir uns daran erin-
nern, dass im Herbst 1992 die Héfte des
Territoriums der Republik Berg-Karabach
von der aserbaidschanischen Armee be-
szt war. Auller dem Velugt an Men-
schen und der unzdhligen Vertriebenen
wurde en Grof¥ell unserer wirtschaftli-
chen Ressourcen zerstort und geplindert,
wéhrend das sozide Leben sch vollsténdig
auf die Exigenzsicherung konzentrierte.

! Die Redaktion bedankt sich bei , Milky Way
Studios* fir die freundliche Uberlassung der
hier abgedruckten Fotos.
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Heute ist die Lage Gott sei Dank génz-
lich anders. Wir snd dabei, unsere Wirt-
schaft zu entwickeln und autark zu werden.
Wenn ich es kngpper sagen soll: Wir snd
dabe, die typischen Probleme des pogt-
sowjetischen Raumes zu bewdtigen. In
diesem Sinne hat die Wirtschaft der Re-
publik Berg-Karabach — ds Resgktion auf
die von Asrbaidschan ergriffenen Mal%-
nahmen — ihre Lebensféhigkeit bereits un-
ter Beweis gegtelt. Natrlich haben wir
Probleme. Die Republik Berg-Karabach
blebt fir audéndische Inveditionen en
hochriskantes Land. In den letzten Jahren
sand wir dieses Problem erfolgreich ange-
gangen, sodass gegenwértig einige audan-
dische Unternehmen in Arzach ernghafte
Projekte redisieren. Pardle dazu nehmen
die Moglichkeiten der hemischen Unter-
nehmer zu. Man kann sagen, dass gegen-
wartig die Grundlagen fir eine moderne
landwirtschaftliche Industrie gelegt wer-
den, die verarbeitende Indudtrie ist stérker
geworden.

Ich mdchte unterdreichen, dass dies d-
les gemdl der Strategie der Liberdiserung
des palitischen und wirtschaftlichen Le
bens der Republik verlauft. Das Vefas
sungsreferendum vom 10.12.2006 war das
erse Ergebnis diesar Strategie. Ohne fd-
sche Bescheidenheit kann man feststellen,
dass die Vefassung der Republik Berg-
Karabach voll und ganz den européischen

Berg-Karabachs Armee: Garant der Sicherheit

ADK 144

Normen entgpricht. Ganz wesentlich it
dabd, dass die Verfassung nicht nur de-
klarativen Charakter het, sondern ihr prak-
tische Bedeutung sowohl fiir die Rechte
und Freiheiten der Menschen ds auch die
daatliche Ordnung, die Marktwirtschaft,
das Justizwesen, die gesatzliche Regelung
des politischen und gesdllschaftlichen Fdl-
des zukommt.

ADK: Die Tirkel hat in jungster Zeit
die s0g. ,kalkeadsche Allianz* vorge-
schlagen. Wie bewerten Se Se unter Be-
rickschtigung der Tatsache, dass dieser
von der Tirke sammt? Weche Rolle
kann de be der Ldsung des Karabach-
Konflikts spiden?

Ghulyan: Diese tirkische Initictive
wurde von den Landern Sldkaukesiens
mit ,vordchtigem Optimismus'  zur
Kenntnis genommen. Aserbaidschan und
Armenien, Georgien und Rusdand, die
Turke und Armenien haben ungeldste
Probleme. Und folglich igt ihre Hatung
zur tirkischen Initiative reserviert. Beson-
dersim Falle von Berg-Karabech wird die-
s Resrvierthet gegenliber der Tirke von
enem higorisch bedingten Misstrauen
beglatet. Wie es scheint legt die Tirke
beim Berg-Karabach-Konflikt keine Pos-
tion an den Tag, die von der Aserba-
dschans abweicht. Aus eben diesem Grun-
de konnen wir den Abschten der trki-
schen Sdte kein Vertrauen schenken, o
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sehr de auch den diplomatischen Ge-
pflogenheiten  entsorechend  formuliert
sind. Es geht nicht darum, dass die Turke
die Unabhangigkeit Berg-Karabachs ver-
teidigen muss, wenn auch Sedsein Land,
das die Unabhangigkeit der turksprachigen
Gemeinschaft auf Zypern vertddigt, in Be-
zug auf Berg-Karabach die gleiche Ha-
tung an den Tag legen sollte. Aber das ist
nicht das Wesentliche: Im Fdl des Berg-
Karabach-Konflikts igt die Tirke kein
neutraes, unparteiisches Land. Mehr noch:
Das offizidle Ankara steht bel verschiede-
nen internationdlen Foren Aserbaidschan
be, verteidigt hartnéckig dessen Interes-
sen. Dasig fir unsunvergéndlich.
Natirlich wissen wir, dass Aserba-
dschan ,,ein zZweiter tirkischer Staat” i,
der durch den tirkischen Expeditions

Kupfer und Gold aus Drmbon: Grof3ter Steuerzahler

korps, der im Sommer 1918 in Kaukasien
eingedrungen war, entsanden i, aber es
sind jetzt andere Zeiten. Niemand gtellt die
Faktizitdt Aserbaidschans ds einen unab-
héngigen Staet in Frage, niemand be-
zweckt dessen Unabhéngigkeit, Souverani-
té, territoride Integritd einzuschrénken.
Die Problemgtellung it einfach: Als Folge
der Auflésung der Sowjetunion sind auf
der Bassder Prinzipien desinternationden
Rechts und des sowjetischen Rechts zwel
Republiken ausgerufen worden, Aserbai-
dschan und Berg-Karabach. Heute haben
diex beiden Entitdten gleichen Rechts
ungd 6ste Probleme, und die vermittelnden
Pateen missen hdfen, damit Losungen
gefunden werden, die fir beide Seiten an-
nehmbar sind. Bedauerlicherweise besteht
die Turke darauf, dass Berg-Karabach das
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politische und rechtliche System Aserbai-
dschans annehmen muss. Das igt nicht der
Weyg, der zur Stabilitét fuhrt. Folglich bin
ich der Andcht, dass die tirkische Initi-
aive nicht die zukinftige Lésung des
Berg-Karabach-Konflikts umfassen sollte.
Hierfur gibt es eine etablierte Einrichtung,
die die Verhandlungen voranzutreiben ver-
sucht.

ADK: Gegenwaértig wird vid von der
Normdisierung der armenisch-tirkischen
Beziehungen, der Offnung der Grenzen
usw. gesprochen. Was igt die diesheziig-
liche Podtion der Republik Berg-Kara
bach? Wie interpretieren Sie die Medung
vom 11. Februar 2009 in der tlrkischen
Zeitung Hurriyet, wonach ene grundsitz-
liche Ubereingimmung beziiglich der L6-
aung der Karabach-Frage berdts erzidt

worden sein soll.

Ghulyan: Lassen Sie mich zunéchst
enma fesgtelen, dass es notwendig i,
die amenisch-tirkischen Beziehungen
von den Beziehungen Berg-Karabachs mit
Aserbaidschan zu trennen. Songt wird man
keine Losungen erziden. Wir verfolgen
aufmerksam die Dynamik der armenisch-
tirkischen Beziehungen, aber wir mischen
unsin keiner Weise ein. Armenien und die
Tirkei snd unabhdngige, souverdne Staar
ten; de haben das Recht, dle se inte-
resserenden Fragen miteinander zu disku-
tieren. Eine Bemerkung méchte ich den-
noch machen: Die Offnung der armenisch-
tirkischen Grenze und die Aufnshme der
diplomatischen Beziehungen i fur beide
Pateien gleichermalien vortelhaft. Die
Turkel versucht die Angelegenheit so dar-
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zugdlen, ds s dies dlein im Interesse
Armeniens, dabei wird bekanntlich jed-
wede politische Entscheidung nur auf der
Bass von beidersaitigem Vorteil gefdlt.
Ich bin der Andcht, dasstrotz einiger Fort-
schritte die Parteien noch keinen ,gemein-
samen Nenng* fir diesen beidersdtigen
Vortell gefunden haben.

ADK: Wie wurde der russsch
georgische Krieg von der Republik Berg-
Karabach interpretiert? Welche Folgerun-
gen ha se daraus gezogen? Gibt es aus
Ihrer Sicht d's Folge dieses Kriegesirgend-
welche Anderungen in der bisherigen Poli-
tik Aserbaidschans, den Karabach-Konf-
likt mit kriegerischen Mitteln zu 16sen,
zumd Aserbaidschan seine militérische
Aufristung fortsetzt?

Ghulyan: Berg-Karabach hat sch von
Schritten, die politischen Vortell aus den
russisch-georgischen Spannungen zu zie-
hen versuchen, distanziert. Ich bin der An-
sicht, dass das richtig war. Unsere Haltung
is die, dass die endgiiltige Regelung des
Berg-Karabach-Konflikts im  Slidkauka
sen nicht zu neuen Spatungen fiihren soll-
te. Alle am Konflikt beteiligten Parteien
hetten die Gelegenheit, sich von der Auf-
richtigkeit unserer Pogition und Effektivitét
zu Uberzeugen. Nattrlich kéme es Aserbai-
dschan gelegen, wenn Berg-Karabach eine
emotionde Hatung an den Tag gdegt
hétte, doch solches haben wir nicht getan
und werden es auch nicht tun. Den zweiten
Tell Ihrer Frage méchte ich wie folgt be-
antworten: Zunéchgt eénma war Aserbai-
dschan gegentiber Georgien unsolidarisch
und hat sginem grategischen Partner in
keiner Weise gehalfen. Irgendwie passt
das zu den aul¥enpolitischen Traditionen
dieses Landes. Ich sehe nicht, dass das
georgische Beispid fir Aserbaidschan eine
abschliel}ende Lehre war, aber die Rhe-
torik der politischen Fihrung des Landes
ha sch im Ton in gewissy Weise ge-
&ndert. Ob das ene den Zugténden ge-
schuldete oder fundamentale Anderung ist,
wird die Zeit zeigen.

ADK: Wie bedinflust der mégliche
Bau der Nabucco-Fipdine die Lésung des
Karabach-Konflikts? It Aserbaidschan da-
durch noch gewichtiger geworden bzw.
wird es noch gewichtiger werden?

Ghulyan: Ich habe offen gesagt den
Eindruck, dass Energie exportierende Lan-
der bzw. jene Lander, diereich an Energie-
ressourcen sind, in den Genuss einer Uber-
tricbenen Aufmerksamkeit kommen. Neh-
men wir einma an, Europa braucht in
héchsem Mal3 aserbaidschanisches, kasa:
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chisches oder turkmenisches Gas. Das be-
deutet meiner Ansicht nach, dass Aserbai-
dschan, Kasachgtan und Turkmenigan in
gleichem Mal das Problem haben, ihre
Ware zu exportieren, daraus Gewinn zu
erziden. M. a W.: das Interesse ist beider-
sdtig. Denn Aserbaidschan kann sich nur
durch den Export seiner Energietréger ent-
wickeln. Wenn wir die Angelegenhet un-
ter dem Blickwinkd von ,,Angebot und
Nachfrage’ betrachten, 0 ist es letztlich
unwesentlich, wer der Kéufer ist. Ebenso
sollte es dem ,Kaufer gleichglitig sain,
von wem e die fur ihn notwendige , Wa
re’, hier das Erdgaes, bezieht. Es kénnen
nur beziiglich des Preises und der Verflig-
barkeit und anderer Faktoren pragmatische
Verhandlungen geben. So gesehen meine
ich nicht, dass die Nabucco-Fipdine die
winschenswerteste und die preiswerteste
Variantefir Europaid.

Wenn diese Pipdine en rein palitisches
Projekt ist, dann folgen bad — und das
zeigt die Erfahrung — Enttauschungen. So
geschen ha die EU noch rechlich vid
Zét, um dle Vor- und Nachtelle des ,Ge-
schéfts'  dbzuwégen. Ich berlickschtige
dabei die mdglichen geopolitischen Bezir-
ge und negativen Auswirkungen, die nie-
mand ausschlief3en kann. Erinnern wir uns.
Als vor Jahren die Erddlpipeine von
Baku-TiflisCeyhan auf der Tagesordnung
stand, ging man davon aus, dass der Ein-
fluss Aserbaidschans bel der Regelung des
Karabach-Konflikts dragtisch  zunehmen
wirde. Die Pipdine wurde gebaut, aber
man kann sagen, dass dadurch sch sehr
wenig geendert hat. Ahnliches konnen wir
im Falevon,, Nabucco* sagen.

Der Staatliche Chor der Republik Berg-Karabach

ADK: Wiewird sich Ihrer Ansicht nach
der Prozess der Lésung des Karabach
Konlikts entwicken? Welche Ldsung i<,
augehend von den Interessen Berg-
Karabachs, die beste? Welche Chancen se-
hen Se fir die Rediserung dieser L&
sung?

Ghulyan: Es it besser, wenn ich von
hinten anfange: Fr die Losung des Kon-
flikts zwischen Karabach und Aserbai-
dschan gibt es keine andere Alternative ds
die Verhandlungdésung. Das sagen nicht
nur wir. Das sagt die ganze Welt. Gleich-
zatig ist festzustdlen, dass die internatio-
nde Offentlichkeit mittlerweile en bes-
sres Veadédndnis enersats von  der
Karabach-Problematik  und  anderersdts
von der Republik Berg-Karabach ds einen
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Bildung fur neue Generationen: Die Staatliche Universitét
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militérpolitischen Faktor in der Region het.

Wir sehen Berg-Karabach ds einen un-
abhdngigen Staat, ds Subjekt des interna:
tionden Rechts, ds en vollwertiges Mit-
gied der internaionden Gemeinschaft.
Das ig eine sehr wahrscheinliche Ldsung.
Dabe geben wir von der Logik der L&
sung dhnlich gelagerter Fdlle auf der Welt
aus, darunter auch vom europdischen Mo-
dell, in dem kleine und grof¥e Lénder fried-
lich nebenginander exigtieren. Nebenbei
bemerkt wirde es nicht st6ren, wenn euro-
paische Organisationen von eben diesen
Fakten ausgehend Ldsungsanséize fir die
Sicherheit und Sabilitét in Slidkaukasien
unterbreiten wiirden.

Doch wie soll man das ereichen? Der
Weg dorthin igt enfach: friedliche Ver-
handlungen mit Aserbaidschan. So einfach
dieser Weg i, ist er fir Aserbaidschan ein
schwieriger. Wir haben Vergténdnisfir die
Komplexe der aserbaidschanischen Fih-
rung. Unser Volk ist geduldig. Wir glau-
ben daran, dass die Interessen des eigenen
Volkes die asarbaidschanische Fiihrung an
den Verhandlunggtisch mit der Republik
Berg-Karabach bringen werden. Wie sind
bereit, dle Fragen, die Aserbadschan
bewegen, zu prifen, wenn Aserbaidschan
sinersdts gleichermal3en bereit ig, die
Pergpektive der internationden Anerken-
nung der Republik Berg-Karabach zu pri-
fen. Fur Fortschritt, Stabilitét und friedliche
Koexigenz gibt eskeinen anderen Weg.
Die Fragen dieses per E-Mail gefuirten Interviews
selte RAFA KANTIAN, der auch die Ubersetzung
aus dem Armenischen besorgte Die Redaktion
bedankt sich bei der Sténdigen Vertretung der
Republik Nagorno-Karabakh Artsakh in der Bun-
desrepublik Deutschland fir die Vermittlung.



