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Titel - Umsetzung des Bundestagsantrags 15/5688n&mung und Gedenken an die
Vertreibungen und Massaker an den Armeniern 1T&wuschland muss zur Verséhnung
zwischen Turken und Armeniern beitragen”

Sehr geehrter Herr Prasident,

als Anlage uUbersende ich die Antwort der Bundesregig auf die oben genannte Kleine
Anfrage.

Mit freundlichen Gruf3en
Cornelia Pieper

Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrageder Abgeordneten Katrin Werner,
Jan van Aken, Christine Buchholz, Wolfgang GehrckeAnnette Groth, Stefan Liebich
und der Fraktion DIE LINKE. - BundestagsdrucksacheNr.: 17/687 vom 10.02.10 -

Umsetzung des Bundestagsantrags 15/5689 ,Erinnerunmd Gedenken an die
Vertreibungen und Massaker an den Armeniern 1915 Beutschland muss zur
Versohnung zwischen Turken und Armeniern beitragen”

Vorbemerkung der Fragesteller:

Der im Osmanischen Reich an den Armeniern und anderindigenen Christen
(Aramaern/Assyrern, Griechen) vertbte Volkermordd®et bis heute einen nicht
aufgearbeiteten Teil der turkischen Geschichte. @nter flinfjahrigen Alleinherrschaft

des Jungtirkenregimes von 1913 bis 1918 wurdenzidl,5 Millionen Armenierinnen und
Armenier massakriert bzw. mittels Deportation inedmesopotamische Wiste lebensfeindli-
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chen Umweltbedingungen ausgesetzt, die zu ihret fasdistdndigen Vernichtung im
osmanischen Machtbereich fihrten. Aufgrund der jabehntelangen Politik der Republik
Turkei, dieses Staatsverbrechen zu tabuisieren, evadie armenischen Diasporen ge-
zwungen, in Drittstaaten eine offizielle Anerkenngrund Verurteilung des Vélkermordes
zu erreichen. Die Anerkennung der historischen Tathe des Volkermordes ist die
Voraussetzung dafir, dass sich zivilisatorische $@nnungsprozesse zwischen Turken und
Armeniern entfalten kbnnen.

Demgegenuber bestreitet die Turkei bis zum heutiJery, dass der Deportation ein Ver-
nichtungsmotiv zugrunde gelegen habe und fiihrt diehe Opferzahl iberwiegend auf die
damaligen Kriegsumstande und technischen Unzulacgkeiten zurick. Auf
zivilgesellschaftlicher Ebene, in intellektuellenr&isen und in den tirkischen Medien sind
in den letzten Jahren jedoch deutliche Fortschritténsichtlich einer kritischeren
Geschichtsbetrachtung festzustellen. Auch als Foltgr unzureichenden juristischen und
politischen Aufarbeitung des Mordes an dem turkiselnmenischen Journalisten Hrant
Dink wurde eine breite gesellschaftliche Diskussidber das Schicksal der Armenier
angestol3en. Im Jahr 2008 initiierten 200 Intelleldlie, denen sich spater tber 30.000
turkische Staatsbirgerinnen und Staatsburger ansa$gen, eine Online-Petition, in der sie
sich personlich fur die ,,GroRe Katastrophe" entschdigten, die 1915 tber die Armenier
hereingebrochen kam. Angesichts der weiterhin bésteden Einschrankungen der
Meinungsfreiheit bei diesem Thema durch den novetten Strafrechtsparagrafen 301
(,Herabwiurdigung der turkischen Nation") stellt diéPetition einen bemerkenswerten Akt
zivilen Ungehorsams dar, der zeigt, dass wachseheite der demokratischen Zivil-
gesellschaft eine offene Vergangenheitsaufarbeitugflirworten. Die vollstandige Ge-
wahrung der Presse- und Meinungsfreiheit auch fiuredKritikerinnen und Kritiker der
staatlichen Geschichtsdoktrin bleibt deshalb eini®stein flur die Fortfihrung des De-
mokratisierungsprozesses in der Turkei und die ElgiBittsreife des Landes.

Der Deutsche Bundestag hat im Jahr 2005 in einemsimmig verabschiedeten Antrag die
Massaker an den osmanischen Armeniern verurteiltdisich das Ziel gesetzt, zur
Versohnung zwischen Turken und Armeniern beizutrag@lenarprotokoll 15/181, S.
171170). Der diesjahrige 95. Jahrestag des Volkerdsobietet einen geeigneten Anlass, um
Bilanz zu ziehen. Die Bundesrepublik Deutschland d&en Ansprichen des Antrags bislang
nicht gerecht geworden. Aufgabe bundesdeutschedBiigspolitik sollte laut
Bundestagsantrag sein, ,dass die Aufarbeitung deesghichte der Vertreibung und
Vernichtung der Armenier als Teil der Aufarbeitunder Geschichte ethnischer Konflikte
im 20. Jahrhundert auch in Deutschland erfolgt" (B'Drucks, 15/5689). Mit Ausnahme
von Brandenburg ist der Volkermord an den Armeniefgdoch noch immer in keinem
Bundesland Gegenstand des Geschichtslehrplans. Brahdenburg hatte sich dazu schon
vor dem Bundestagsbeschluss entschlossen. Die Beheny des Themas in deutschen
Schulen liegt im ureigensten Interesse demokratisciBildungspolitik. Denn als damaliger
militérischer Verblindeter des Osmanischen Reichs&ié das deutsche Kaiserreich eine
Mitverantwortung, da es nichts unternahm, um die &rel zu stoppen. Der Volkermord
bildet damit auch einen Teil der deutschen Geschghiber den die Schilerinnen und
Schuler hierzulande aufgeklart werden muissen.

Hierzu gehort auch die Vermittlung eines authenttsen Lepsiusbildes. Der evangelische
Theologe Johannes Lepsius war zweifellos ein leigemaftlicher Anwalt der Armenier,
jedoch bei weitem nicht der Einzige, den die Armenhatten. Auch andere namhafte
Personlichkeiten wie beispielsweise der Pazifisduchriftsteller Armin T. Wegner und die
sozialistischen Reichstagsabgeordneten Karl Liebétme Eduard Bernstein, Georg
Ledebour und Georg Gradnauer haben sich flr das Eenzrecht des armenischen Volkes
eingesetzt. Eine einseitige Uberhéhung der Rollgkiis' leistet dartiber hinaus



deutschnationaler Geschichtsklitterung Vorschub, mregleichzeitig seine nachgewiesene
antidemokratische und antisemitische Gesinnung wd@r&iegen wird.

Einen weiteren Schwachpunkt des Bundestagsantraiddb die interpretationsoffene
Bewertung der Armeniermassaker. Insbesondere detzSgZzahlreiche unabhangige
Historiker, Parlamente und internationale Organis@nen bezeichnen die Vertreibung und
Vernichtung der Armenier als Volkermord" (BT-Drucksl15/5689) ist dahingehend
geeignet Missverstandnisse hervorzurufen, dassldeutsche Bundestag dies offenbar
anders sieht, indem er selbst es unterlasst, diesbéker explizit als Vélkermord zu be-
werten. Vor diesem Hintergrund besteht deutlicheldikungsbedarf tGiber die Haltung der
Bundesregierung,

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Welche konkreten Schritte hat die Bundesregieguseit Verabschiedung des
Bundestagsantrags 15/5689 ,Erinnerung und Gedenkam die Vertreibungen und Mas-
saker an den Armeniern 1915 - Deutschland muss ¥ersohnung zwischen Turken und
Armeniern beitragen” unternommen,

a) um auf die turkische Regierung einzuwirken, dadie Kritikerinnen und Kritiker des
offizibsen Geschichtsbildes ihr demokratisches Gduecht auf freie Meinungsaul3erung
ausuben durfen, ohne dafur strafrechtlich belangt zverden?

Das Recht auf freie MeinungsaufRerung gehort zuGtandlagen jeder Demokratie. Die
Erwartungen, die die Bundesregierung ebenso wi&€dian Bereich der Meinungsfreiheit an
die Turkei hat, wurden mit ihrer Untersttitzung endsrundsatzen, Prioritdten und
Bedingungen der Beitrittspartnerschaft mit der Biidindeutig festgelegt. Die
Bundesregierung setzt sich vor dem Hintergrundgdeannten Erwartungen sowohl bei
bilateralen Gespréachen mit der tirkischen Regiealsguch im Rahmen der EU-
Beitrittsverhandlungen sowie in der OrganisatianSicherheit und Zusammenarbeit in
Europa und im Europarat auf allen Ebenen fur konsetg Verbesserungen der Situation in
der Turkei ein. Die EU-Kommission stellt in ihrerorEschrittsbericht zur Turkei vom 14.
Oktober 2009 trotz fortbestehender Defizite feagdin der tirkischen Gesellschaft
insgesamt eine immer offenere und freiere Debatteh tber Fragen, die traditionell als
heikel empfunden werden, gefuhrt wird. Die von iscken Intellektuellen initiierte Internet-
Petition mit der an die Armenier gerichteten Entddiyung fir die Ereignisse von 1915 wird
in diesem Zusammenhang ausdrticklich erwéahnt,

b) um tirkische Nichtregierungs- und Menchenrecltganisationen, die sich fir die
turkisch-armenische Aussdhnung einsetzen, in inrBemuhungen politisch zu unter-
stutzen?

Die Bundesregierung unterstitzt alle Initiativeig, @inen Beitrag zum turkisch-armenischen
Versohnungsprozess leisten. Vor diesem Hinterghatdum Beispiel das Auswartige Amt
2009 ein vom ,dvv international”, Bonn, in Zusamradyeit mit einem turkischen und einem
armenischen Partner durchgefihrtes Projekt finainzedessen Rahmen turkische und
armenische Studentinnen und Studenten zusammenkormmdesich mit der Aufarbeitung
der gemeinsamen Geschichte auseinandersetzen.

c) um in der Bundesrepublik den Dialog zwischen kischen und armenischen
Migrantenorganisationen uber die historischen Ereigsse zu férdern?

Die Bundesregierung begrif3t grundsatzich alleativén zivilgesellschaftlicher
Organisationen zum Dialog zwischen turkischen ungeaischen Migranten in Deutschland.
Sie unterliegen im Rahmen der geltenden Gesetpettei Beschrankungen.



d) um in der Bundesrepublik die weitere wissensftthehe Forschung bezuglich der
zunrahmlichen Rolle" (BT-Drucks. 15/5689) und Mitveantwortung des Deutschen
Kaiserreichs zu férdern?

Nach Ansicht der Bundesregierung sollte die Erfousig und Bewertung der Ereignisse von
1915/1916 durch unabhangige Historiker unternommentlen. Die Bundesregierung hat die
Akten des Politischen Archivs des Auswartigen AnaissQuellen zuganglich gemacht. Die
Akten kdnnen ebenso wie die in anderen ArchiverBdgrdesrepublik Deutschland
Uberlieferten Quellen ohne jede Einschréankung aielgen werden. Von dieser Mdglichkeit
wird reger Gebrauch gemacht. Die Bundesregieruhdibae Akten in den zurtickliegenden
Jahren zudem auf Mikrofilm zur Verfligung gestetitildadurch fur weitere
Zugangsmaoglichkeiten gesorgt.

2. In wie vielen Fallen wurden nach Kenntnis der Bdesregierung im Zuge der
Novellierung des Artikels 301 turkischen Strafgegetichs Anklagen wegen Themati-
sierung des Volkermords erhoben?

Die Anderungen des Artikels 301 traten am 8. Mdl® Kraft. Der tirkische Justizminister
prufte im Anschluss 914 offene Falle (die sich @ Bhase des Ermittlungs- oder des
Gerichtsverfahrens befanden) und genehmigte disétaung von insgesamt 77
Strafverfahren (8 Prozent der ihm vorgelegten &llen den ihm nach dem Inkrafttreten der
Anderungen eingeleiteten 210 Ermittlungsverfahremetnmigte er in acht Fallen (3,8
Prozent) die Fortsetzung der strafrechtlichen Ehamiggen. Der Inhalt der Anklagen wird in
den Statistiken des turkischen Justizministeriurolstrerfasst.

3, Wie bilanziert die Bundesregierung die bisheriBechtspraxis nach Anderung des
Artikels 301 turkischen Strafgesetzbuchs hinsichtlider Konformitat mit der Euro-
paischen Menschenrechtskonvention und der Rechtspreng des Européischen
Gerichtshofs fur Menschenrechte und welche Schludgerungen zieht sie hieraus?

Die EU-Kommission stellt in ihrem Fortschrittsbéiticzom 14. Oktober 2009 fest, dass die
Anderung von Artikel 301 des tirkischen Strafgdsaths zu einem deutlichen Riickgang der
eingeleiteten Strafverfahren gegentber den Vorjabgedihrt hat (siehe auch Antwort zu
Frage 2). Der Fortschrittsbericht kommt zu dem @&l dass Artikel 301 nicht mehr
systematisch angewandt wird, um die Meinungsfre#giazuschranken. Er stellt allerdings
gleichzeitig fest, dass das turkische Recht inggesach keine ausreichende Garantien fir
die Austbung der Meinungsfreiheit im Einklang met &uropaischen
Menschenrechtskonvention und der Rechtsprechungutepaischen Gerichtshofs fur
Menschenrechte enthélt. Die Bundesregierung teiftedEinschatzung. Die Parlamentarische
Versammlung des Europarats hat in ihrer EmpfehNind.897 vom 27. Januar 2010 die
Anderung von Artikel 301 des tlrkischen Strafgdseths begruft. Gleichwohl bedauert sie
die Tatsache, dass Artikel 301 nicht vollig abgesithvurde, da er noch immer im
Widerspruch zu Artikel 10 der Europaischen Mensobemtskonvention stehe.

4. Betrachtet die Bundesregierung die Verstandigungischen der Tirkei und Armenien
Uber die Vertreibung und Vernichtung der osmanisah@rmenier als einen wichtigen
Aspekt fir den Beitritt der Turkei zur Européischeldnion?

Als Beitrittsland muss die Turkei sowohl die vomr&péischen Rat in Kopenhagen im Jahr
1993 festgelegten Kriterien erfillen, als auchidie/erhandlungsrahmen vorgesehenen
Anforderungen. Hiernach wird von der Turkei einwe#elhaftes Engagement fir
gutnachbarschatftliche Beziehungen erwartet wie dieBereitschaft, im Einklang mit dem
in der Charta der Vereinten Nationen verankertam@satz der friedlichen Beilegung von
Streitigkeiten, auf die Beilegung ungelOster Grémzisgkeiten hinzuarbeiten.



a) Falls ja, wie kdnnte eine solche Einigung zwisatnbeiden Landern aus Sicht der
Bundesregierung aussehen?

Die Turkei und Armenien haben sich unter Vermitjuer Schweiz und den Vereinigten
Staaten von Amerika nach intensiven Verhandlungedie beide Seiten erhebliches poli-
tisches Kapital investiert haben, auf EckpunktediérNormalisierung ihrer bilateralen
Beziehungen geeinigt. Diese sind in zwei Protokollber die Aufnahme diplomatischer
Beziehungen und tber die Entwicklung bilateraleziBleungen enthalten, die der turkische
und der armenische AufRenminister am 10. Oktobe® 20@lrich unterzeichnet haben
(abrufbar z.B. auf der Internetsite des turkischaenministeriums). Ein zentrales Element
dieser Protokolle ist die Einrichtung eines ,Diadadgper die historische Dimension mit dem
Ziel, das gegenseitige Vertrauen zwischen den hdiigionen wieder herzustellen,
einschliellich einer unvoreingenommenen Erforschdercistorischen Aufzeichnungen und
Archive, um bestehende Probleme zu benennen undelBlupgen zu formulieren”.

Die EU-AuRenmnister haben auf ihrer Tagung im Ddzm2009 die Bemihungen um eine
Normalisierung der turkisch-armischen Beziehungesdeicklich gewdrdigt und dies mit der
Erwartung verbunden, dass es sobald wie mogliakireer Ratifizierung und
Implementierung der von beiden Landern erarbeitetenokolle kommt.

b) Falls nein, wie gedenkt die Bundesregierung deefahr zu begegnen, dass durch die
fehlende Verstandigung zwischen der Turkei und Armen ein zusatzlicher Konflikt in die
EU hineingetragen wird?

Auf die Antworten zu Frage 4 und 4a wird verwiesen.

5. Welche konkreten Initiativen hat die Bundesregieg ergriffen, um angesichts der
bundespolitischen Bedeutung des Themas eine Abstimghder Bundeslander zu
erreichen, damit der Volkermord an den Armeniern the Geschichtslehrplane auf-
genommen wird und erkennt sie diesbeziiglich einers lem Bundestagsantrag
resultierenden Handlungsauftrag ?

Nach der foderalen Kompetenzordnung ist die Gestgltler Geschichtslehrplane Aufgabe
der Lander. Der Bundestagsantrag (BT-Drs. 15/5688) dementsprechend aus, dass die
Bundeslander einen wichtigen Beitrag zur Erinnereigien konnen.

6. Wie gedenkt die Bundesregierung sicherzustelléass im Rahmen ihrer Férderung des
Lepsius-Hauses in Potsdam ein ausgewogenes unctikfiziertes Bild von Johannes
Lepsius Leben und Wirken vermittelt wird, das dektwellen Forschungsstand tatséchlich
entspricht?

Grundlage der Forderung des Fordervereins Lepsisshatsdam e.V. durch die Bundes-
regierung ist die Beschlussfassung des DeutscheddBtages nach Antrag 15/5689
~Erinnerung und Gedenken und die Vertreibung ung$dier an den Armeniern 1915 -
Deutschland muss zur Verséhnung zwischen TurkenAumeniern beitragen”. Im viersei-
tigen Fordervertrag zwischen dem Land Brandenhlieglandeshauptstadt Potsdam, der
Bundesregierung (vertreten durch den BeauftrageeBdndesregierung fur Kultur und
Medien) und dem Forderverein Lepsiushaus Potsddnvem Dezember 2008 sind weitere
Verpflichtungen prazisiert. Die Bundesregierungihabesprachen mit dem Vorstand des
Tragervereins sowie in einem den Foérderbescheihesnden Briefwechsel deutlich
gemacht, dass sie erwartet, dass dem politischéan/es Deutschen Bundestages in jeder
Hinsicht entsprochen wird. Eine Begrenzung auflagdsen und Wirken von Johannes
Lepsius ist nicht beabsichtigt.

7. Welche Einrichtungen, Organisationen und/oderrizelpersonen sind an Definition und
inhaltlicher Gestaltung der Ausstellungsschwerpumkim Lepsius-Haus beteiligt?



Nach Angabe des Fordervereins Lepsiushaus Potsdararéolgt die inhaltliche Gestaltung
der Ausstellungsschwerpunkte im Lepsiushaus in Memrtung des Vereinsvorstandes des
Fordervereines Lepsiushaus e.V. in Abstimmung méra wissenschaftlichen Beirat, in dem
Dr. Armenuhi Drost, Prof. Dr. Hacik Gazer, Prof.. Dr. Hermann Goltz, Dr. Rolf Hosfeld
und Dr. Axel Meil3ner mitwirken. Das Fachgespracihdeegesucht zur Universitat Halle-
Wittenberg, zur Akademie der Wissenschaften demuBl@pArmenien in Eriwan sowie zu
den historischen Instituten der University of Gaiifia in Berkeley, der Emory University in
Atlanta, der Rutgers Law School in New Jersey Hianboldt-Universitat Berlin, der Ruhr-
Universitat Bochum, der Universitat Gottingen, teiversitat Heidelberg und der
Universitat Hamburg.

Die Bundesregierung hat dem Forderverein LepsiusRatsdam e.V. (Ehrenvorsitzende sind
S.H. Garegin Il., Katholikos aller Armenier, S.Hratn |., Katholikos des Grof3en Hauses von
Kilikien und Matthias Platzeck, Ministerprasidemtsd_andes Brandenburg) gegenuber
klargestellt, dass das Vorhaben Lepsiushaus i @ieese umgesetzt werden muss, die der
Intention der Bundestagsresolution von 2005 inarnlUmfang Rechnung tragt, d. h. einen
Beitrag leistet zur Verbesserung der Beziehungeach&n dem armenischen, dem deutschen
und dem turkischen Volk. Der Forderverein hat zighest, diese Zielsetzung zu teilen und

zu diesem Zweck insbesondere deutsche, armenischigitkische Fachleute in die
programmatische Arbeit einzubeziehen.

8. Erkennt die Bundesregierung eine aus dem Bundgsantrag resultierende Ver-
pflichtung, dass sich die Gedenkstéattenkonzepti@s d.epsius-Hauses im Wesentlichen
dem Voélkermord an den Armeniern widmen miusste uadld ja, was unternimmt sie, um
eine mogliche thematische Fokussierung auf die Rarslohannes Lepsius zu verhindern?

Auf die Antwort zu Frage 6 wird verwiesen.

9. Wie soll aus Sicht der Bundesregierung die Gekigtitte Lepsius-Haus unter anderem
turkische und kurdische Muslime dazu motivieren edVerbrechen an den Armeniern
aufzuarbeiten, wenn der Namenspatron Johannes Legszu Lebzeiten fir eine christlich
gepragte Turkei mit den Armeniern als wichtigstetiize eintrat und zu diesem Zweck die
muslimische Bevolkerung zur Annahme des Christentifmekehren wollte?

Johannes Lepsius ist eine Personlichkeit der Zsitgehte, deren Wirken verschiedene
Facetten aufweist. Die weitere Erforschung seiramBhungen, die tragischen Ereignisse der
Jahre 1915/16 einer breiten Offentlichkeit bekannimachen, kann einen Beitrag leisten zur
historischen Aufarbeitung dieser Zeit insgesamt.

Die Bundesregierung legt Wert darauf, dass diedhorsgs- und Begegnungsstatte
Lepsiushaus in Potsdam dabei die Forschungen wasahen und auslandischen
Universitaten und insbesondere auch Wissenschafter und Wissenschatftler aus der
Tarkei in ihre Arbeit einbezieht. Diese Erwartungkting ist den Verantwortlichen des
Fordervereins Lepsiushaus Potsdam e.V. erlautedemo

10. Was unternimmt die Bundesregierung, um die Viemkste der zahlreichen anderen
historischen deutschen Personlichkeiten zu wirdigeie sich seinerzeit fur die bedrohten
osmanischen Armenier eingesetzt bzw. politischeldarfung tber ihr Schicksal
eingefordert haben?

Die Bundesregierung hat in dieser Hinsicht bislend besonderen Initiativen ergriffen. Die
Bundestagsresolution von 2005, die Grundlage ®@ifTditigkeit des Lepsiushauses Potsdam
e.V. ist, beschrankt die Auseinandersetzung mitgeschichtlichen Ereignissen von 1915/16
jedoch nicht auf das Wirken und die Person von doés Lepsius. Ihr umfassender Ansatz
steht einer Wirdigung der Verdienste anderer hsstioer Personlichkeiten nicht entgegen.



[1. Vertritt die Bundesregierung die Auffassung, siees sich bei den Massakern an den
Armeniern 1915/16 eindeutig um einen Volkermord i&nne der UN-Konvention von 1948
handelt?

Die Bundesregierung begrif3t alle Initiativen, dée @eiteren Aufarbeitung der
geschichtlichen Ereignisse von 1915/16 dienen. Bewertung der Ergebnisse dieser
Forschungen sollte Wissenschaftlerinnen/Wissendehaivorbehalten bleiben. Dabei ist die
Bundesregierung der Auffassung, dass die Aufarbgitler tragischen Ereignisse von
1915/16 in erster Linie Sache der beiden betroffdrnder Tirkei und Armenien ist. Vor
diesem Hintergrund zollt die Bundesregierung sovdahnltirkischen als auch der
armenischen Seite Respekt fur die mutigen Schditesie bereits zur Normalisierung ihrer
bilateralen Beziehungen unternommen haben. Sietgneide Seite in ihren Gesprachen
regelmaRig, den laufenden Anndherungsprozessudbrdae Bildung einer
Historikerkommission einschliel3t, beharrlich fodetzen.

a) Falls ja, hat sie ihre Sichtweise in der Vergaggheit auch der tirkischen Regierung
expressis verbis vermittelt?

Auf die Antwort zu Frage 11 wird verwiesen.

b) Falls nein, wie ist die Rechtsauffassung der Blasregierung in dieser Frage und wie
begriindet sie diese?

Auf die Antwort zu Frage 11 wird verwiesen.



